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TARJA JALKANEN

Tuotosindeksit
arkastelussa

Pohjoismaisen jalostusarvosteluyhdisyksen NAVin
laskemat tuotosominaisuuksien arvostelut on
vihdoin saatu kdyttodn. Pohjoismaisten sonnien
ja lehmien indeksit perustuvat nyt tuotostietoihin
Suomesta, Ruotsista ja Tanskasta.

Arvostelun muuttuessa kansallisesta
pohjoismaiseksi on aiheellista tarkastella keiden
indeksit muuttuivat ja miksi.
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EHMIEN INDEKSEJA

Jukka Pdso
TUTKIMUSAGRONOMI
FABA JALOSTUS

Eldimet, aivan kuten ihmisetkin, saavat perinto-
dest4 ja huonoudesta riippuu miten hyvit perin-
totekijat kukin yksilo sattuu saamaan, ja vas-
taavasti miten hyvit perintotekijit kyseinen
yksil6 voi siten omille jdlkeldisilleen antaa.
Samat perintétekijit saily vt lapi koko yksilon
eldmin, ne eivdt muutu, lisddnny tai katoa.

Kiytinndssd emme koskaan saa tdysin sel-
ville, minkilaiset perintotekijat yksilolld on.
Niinpd joudumme niitd ainoastaan arvioi-
maan yksilén omien ja sen sukulaisten tieto-
jen perusteella. T#4td jalostusarvon ennustetta
kutsutaan indeksiksi.

Josjakun eldimen tiedot lisddntyvit, muut-



Runsaasti ruotsalais- tai tanskalaistyttdrid
omaavien tuontisonnien tuotosindeksit
saattoivat muuttua huomattavasti
lisdinformaation myéta.

tuvat tai niitd kdytetddn eri tavalla kuin aiem-
min (kuten esimerkiksi kansallisen arvostelun
muuttamisessa pohjoismaiseksi arvosteluksi),
kisitys eldimen perinnollisesti tasosta saattaa
muuttua. Jalostusarvon ennuste eli indeksi siis
muuttuu, mutta todellinen ja meille ikuisesti
tuntematon jalostusarvo ei.

Arvostelujen tekemisen kannalta on erittiin
tirkeds, ettd eldinten sukulaisuustiedot on oikein
tallennettu tietokantaan. Se varmistaa, etti
eldimen kaikki sukulaisuustiedot tulee kay-
tettyd oikein hyviksi. Pohjoismaisessa arvos-
telussa Suomen, Ruotsin ja Tanskan sukulai-
suustiedot yhdistetddn. Tdmad tarkoittaa eri-
tyisesti sitd, ettd ruotsalaisten ja tanskalais-
ten eldinten sukutiedot ovat entistd laajem-
pia kuin miti pelkéstddn Suomen tietokan-
nasta poimittuna.

Mitd muuttui,
jos muuttui

Maiden perinnéllisessé tasossa eri ominai-
suuksissa ei ollut suuria eroja, niinp4 indek-
sien lukuarvoissa ei tapahtunut suuria muu-
toksia vertailuryhméan muodostuessa nyt poh-
joismaisista lehmistd my6s tuotosominaisuuk-
sissa. Punaisissa roduissa Ruotsi on hieman
Suomea jdljessd maitokiloissa, mutta parem-
mat pitoisuudet nostavat valkuais- ja rasva-
tuotoksen lihes samalle tasolle. Mustankir-
javassa rodussa Suomi on jonkin verran jil-
jessd Tanskaa ja Ruotsia, suurin ero on ras-
vatuotoksessa.

Eniten pohjoismainen yhteisarvostelu toi muu-
toksia eldimille, jotka saavat paljon lisdinfor-
maatiota muista maista, siis Ruotsista ja Tans-
kasta. Sonneista "alttiimpia” muutoksille ovat
ne sonnit, joilla on ollut vield varsin vihin tie-
toa kiytettdvissd pelkdstddn Suomesta.

Tillaisia sonneja ovat muun muassa Ruot-
sissa ja Suomessa yhteisesti testatut ruotsalaiset
nuorsonnit, joiden aiempi suomalainen arvos-
telu on perustunut todella pieneen tytdrmai-
rddn. Niistd ehkd nakyvin esimerkki on ayr-
shire-sonni Bjorsgéard 1740 (AAA 42059). Sen
maaliskuun 2006 arvostelu Suomessa perus-
tui 60 tyttireen, joiden perusteella esimerkiksi
valkuaiskiloindeksi oli 118. Huhtikuussa poh-
joismaisen arvostelun my6td mukaan tulivat
sonnin ruotsalaiset tytédrtiedot, jolloin son-
nilla oli yhteensd 227 tytirtd. Sonnin ruot-
salaisten tytdrten myotd valkuaiskiloindeksi

Kahden ulkomaisen tuontisonnin aikaisemmat tuotosominaisuuksien
kansalliset indeksit eri Pohjoismaissa sekd pohjoismaisen arvostelun

(NAV) indeksit. Mukana on myos tyttdrien lukumdaré eri maissa ja
yhteensd. Alimmalla rivilld on sonnien kokonaisjalostusarvot Suomessa
ennen pohjoismaista arvostelua sekd sen jalkeen.

T Funkis FFF 92349 T Bruno AAA 40495
Ruotsi | Tanska | Suomi [ NAV | Ruotsi | Tanska | Suomi | NAV
maito-kg 110 108 116 107 114 116 119 111
rasva-kg 112 107 121 108 108 114 116 107
valkuais-kg 112 109 118 109 110 115 121 128
tyttaria 8134 | 45411 | 1039 |54584 | 22577 | 5621 915 29113
jalostusarvo 21 12 25 10

putosi 108:aan ja sonnin kokonaisjalostusarvo
laski +27:std +17:d4n.

Vastakkainen esimerkki on nuorsonni S6rby
1716 (AAA 42060). Sen valkuaiskiloindeksi 117
nousi aina 130 saakka, kun sonnin 66 suoma-
laisen tyttdren lisaksi arvosteluun tuli mukaan
sen 112 ruotsalaista tytdrta.

My®6s vanhempien valiosonnien indeksit
ovat saattaneet muuttua, jos sonnit ovat saa-
neet suhteessa erittdin paljon lisdinformaa-
tiota, vaikka niilld olisi jo ennestdin runsaasti
tyttdrid Suomessa. T Bruno (AAA 40495) on
tistd selkein ja ikdvin esimerkKki.

T Brunon suomalainen arvostelu maalis-
kuussa 2006 perustui

aiemmin laskettuihin kansallisiin arvostelui-
hin ndhden, korrelaatiot eri arvostelutapojen
vililld vaihtelivat 0.95 - 0.99 vilill4.

Lehmien indeksit seuraavat
sonnien indekseja

Sonnien jalostusarvon ennusteiden muutokset
vaikuttavat luonnollisesti my6s niiden tytta-
rien indekseihin. Lehmien arvosteluhan perus-
tuu hyvin vahvasti niiden urospuolisten suku-
laisten, yleens isdn ja emédnisin arvostelui-
hin. Sonnit pystytéddn arvostelemaan suuren
tytdrmairinsi perusteella luotetta-  pp P P

yli 900 suomalaiseen
tyttireen, joiden tieto-
jen perusteella valku-
aiskiloindeksi oli 121.
Pohjoismaisessa arvos-
telussa tytarmaira liki
kolmikymmenkertaistui
ollen nyt lihes 30 000!
Ruotsalaisten tytirten

tiedot muuttivat mel- Be rner i lm 0 it us

koisella tavalla kisitys-
tamme kyseisen son-
nin perintétekijoista:
valkuaiskiloindeksi on
nyt 108 eli pudotusta
kokonaista 13 indek-
sipistetta.

Muita, meilld jo melko
paljon kiytettyja van-
hempia tuontisonneja,
jotka putosivat yhtei-
sarvostelun myota,
ovat muun muassa T
Funkis, Stensjo, Skole,
Pardner ja Nystrand.
Nousseita sonneja puo-
lestaan ovat G Ross ja
Botans. Suurimmalla
osalla sonneista poh-
joismainen arvostelu
ei tuonut muutoksia

puuttuu
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P P P vasti. Tillsin tiedetdan, minkilaiset

perintotekijit niilld on ollut mahdollisuus jit-
tdd jilkeldisilleen.

Otetaan ddrimmiinen esimerkki. Lehmin
isdn ja eminisin valkuaistuotosindeksit ovat
molemmilla 70 ja molemmat on arvosteltu
250 tyttdren perusteella. T4ll6in todennakai-
syys sille, ettd lehmi olisi voinut saada hyvit
perintotekijit timdn ominaisuuden suhteen,
on tavattoman pieni. Jos se ei ole voinut niitd
saada sen enempéd isdltadn kuin eménisaltddn-
kiin, ainoa mahdollisuus on lehmin eminema.
Titd kautta lehmi on kuitenkin saanut vain 25
prosenttia perintStekijoistddn. Yleensd myds
lehmin emidneminisé on tyttiriensd perus-
teella arvioitu, joten timikin tieto on arvos-
telussa mukana. Toki lehmén omat mittalyp-
syt vaikuttavat sen indekseihin ja odotettua
korkeammat tuotokset nostavat jalostusarvon
ennustetta. Mutta vaikka lehmd itse lypsdisi
miten paljon tahansa, sen indeksit eivit voi
nousta huipputasolle. Koska eldin ei ole voi-
nut saada "huippuperint6tekijéitd” vanhem-
miltaan, sen hyvyys tiytyy johtua muista kuin
perintotekijdisti.

Koska sonnien indeksit vaikuttavat suoraan
niiden tytirten indekseihin, muuttuivat eniten
juuri Brunon tytirten tuotosominaisuuksien
indeksit. Ja koska seki valkuais- etté rasvatuo-
tos ovat mukana lehmien kokonaisjalostusar-
vossa varsin suurilla painokertoimilla, laskivat
my0s tytdrten kokonaisjalostusarvot.

Toinen, erityisesti lehmien indekseihin vai-
kuttava muutos, on eri karjoissa olevan eri-
suuruisen vaihtelun tasoittaminen samansuu-
ruiseksi kaikissa karjoissa. Tami nikyy eri-
tyisesti huippulehmien tuotosominaisuuksien
indeksien laskuna sellaisissa karjoissa, missi
eldinten vilinen vaihtelu on ollut keskima-
rdistd selvisti suurempaa.

Tulossa myds pohjoismaiset
utareterveysindeksit

Pohjoismainen arvostelu on nyt rutiinikdytdssa
tuotos- ja rakenneominaisuuksille, lypsetti-
vyydelle, luonteelle ja vuodolle seki hedel-
millisyydelle. Parhaillaan ty6n alla on arvos-
telun rakentaminen utareterveydelle ja poi-
kimaominaisuuksille, seuraavana vuorossa
ovat kestdvyys ja terveysarvostelun ominai-
suuksista “muut sairaudet”. Ndiden valmis-
tuttua kaikki lypsykarjan arvosteltavat omi-
naisuudet lasketaan pohjoismaisiin tietoihin
perustuen.

Lisdtietoja pohjoismaisen arvostelun muka-
naan tuomista muutoksista on kerrottu Nauta-
lehden numerossa 4/2005. O
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Periman osuus tuotoksista
on seulottava esiin

Tuotosominaisuuksien arvostelussa kiytetdan
suuria mdiria tietoja. Tuotosseurannasta saa-
daan tietysti kaikki yksittéisiin mittalypsyihin
liittyvi tieto, paljonko kukin eldin on mittalyp-
syssd lypsidnyt ja millaisilla pitoisuuksilla.

Niiden lisdksi Maatalouden Laskentakes-
kuksen ylldpitdmastd nautarekisteristd hae-
taan muita arvostelussa tarvittavia tietoja.
Tillaisia ovat muun muassa tieto missi kar-
jassa eldin on mittalypsynsi tehnyt ja mind
péivini, samalla saadaan tieto miti kaikkia
lehmii on kyseisessd karjassa samaan aikaan
lypsényt, eldimen syntymaaika, poikimapii-
vamaiirit, tiedot siemennysajankohdista sekd
kaikki polveutumistiedot.

Eldimistd tehtdviin mittauksiin ja havaintoi-
hin vaikuttavat perintotekijoiden lisaksi monet
muut tekijit. Ominaisuuden periytyvyys ker-
too miten suuri osuus eldinten vilisestd vaih-
telusta johtuu seuraavalle sukupolvelle siirty-
vistd perintStekijoistd. Tuotosominaisuuksissa
perintotekijdt selittdvit noin 30 - 40 prosent-
tia tuotoksesta eli itse asiassa yli puolet eldin-
ten vilisestd vaihtelusta johtuu muista vaikut-
tavista tekijoistd. Jotta eldinten perimi tulisi
nikyviin, tdytyy ndiden tekijoiden vaikutuk-
set lehmien mittalypsyihin ottaa huomioon eli
niiden "vidiristdvd” vaikutus pitdd korjata.

Ohessa nykyisen pohjoismaisen tuotosomi-
naisuuksien arvostelun sisdltdmat tekijit, jotka
johtuvat muusta kuin eldimest itsestdan:

Poikimaiki muodostetaan syntyméipdivi-
midrin ja poikimapiivimairin erotuksena.
Poikimaidn vaikutus lasketaan erikseen eri
roduille. Mitd vanhempana eldin poikii, sitd
korkeampi tuotostaso on.

Tiineysajan pituus mittalypsypdivin las-
ketaan mittalypsypaivdmairin ja viimeisim-
min siemennyspidivimairin erotuksena. Leh-
min kohdussa kasvava vasikka alkaa vaikut-
taa emén tuotostasoon, kun tiineytti on kes-
tdnyt noin 5 kuukautta.

Ummessaoloajan pituus. Koska todellista
umpeenpanopiivad ei tuotosseurannan kautta
saada kaikille lehmille, arvioidaan se poikima-
pdivimairin ja sitd edeltdvin mittalypsypdiva-
mairin erotuksena. Ummessaoloajan pituuden
vaikutuksen huomioimisella pyritd4n sithen,
ettd lehmis, joka lypsda esimerkiksi luomisen
takia maidosta maitoon, ei sakoteta puuttu-
van ummessaoloajan takia.

Lypsykauden vaiheen vaikutusta paivittai-
siin tuotoksiin kuvataan silld, miten pitki aika
pdivissd on kulunut poikimisesta. Heruma-
huippu saavutetaan keskimidrin 1 — 2 kuu-
kautta poikimisesta, mink4 jilkeen piivituo-
tokset laskevat.

Yleinen tuotostason kehitys ja kausivaih-
telu. Arvostelumallissa lasketaan keskimaarii-
nen tuotostaso jokaiselle tuotoskuukaudelle.
Tuotostaso nousee jatkuvasti vuosittain, vuo-
sien sisilld tapahtuu kausivaihtelua, joka on
eri vuosina hieman erilaista, riippuen muun
muassa siddolosuhteista.

Karjan vaikutus. Karjan ruokinnalla ja hoi-
dolla on suurin yksittdinen vaikutus lehmien
tuotoksiin. Karjan vaikutusta arvioidaan useilla
eri tavoilla arvostelumallissa. Karjan yleistd
tasoa kuvataan karjan yhden vuoden aikana
tehdyilld mittalypsyilld, karjan kuukausittaista
tasoa kuvataan kunakin mittalypsypéivéni teh-
dyilld kaikilla karjan mittauksilla. N4in karjan
kaikkien eldinten mittalypsyihin vaikuttavat
olosuhteet, esimerkiksi virusripuli tai kdyt-
toonotettu uusi rehu, tulee arvostelussa otet-
tua huomioon. Samoin erilaiset sddolosuhteet
Suomen eri osissa (= eri karjoissa) tulee huo-
mioitua. Karja vaikuttaa tuotostason lisiksi
my9s karjan lehmien lypsykéyrien muotoon ja
vaikutus voi olla eri ajankohtina erilainen joh-
tuen esimerkiksi ruokintastrategioiden muu-
toksista tai uusista navettaratkaisuista.

Heteroosia eli risteytyselinvoimaa voidaan
havaita jilkeldisiss4, kun kahden eri rodun yksi-
16itd paritetaan keskendin. Tuotosominaisuuk-
sissa timd vaikutus on noin 1 - 5 prosenttia
riippuen siitd mitd rotuja risteytetaan.

Kaikkien mittalypsyihin vaikuttavien teki-
joiden vaikutukset arvioidaan samanaikai-
sesti, jolloin eri tekijoiden vaikutukset eivit
ole riippuvaisia toisistaan. Néin esimerkiksi
tiineysajan vaikutukseen ei pdise sotkeutu-
maan lypsykauden vaiheen vaikutus.

My®6s karjan ruokinnan ja hoidon vaikutuk-
set saadaan selville kun samaan aikaan arvioi-
daan karjan eldinten perinnollinen taso kysei-
sen ominaisuuden suhteen. Parituskumppa-
ninkin perinnéllinen taso tulee automaatti-
sesti otettua huomioon, eiki se siten piise
vadristimadn sen enempéi sonnien kuin leh-
mienkiin arvostelua. (JP)




